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VéZeny pane prezidente,

V&§ prajev, proneseny k poslanciim a senatortim, zaujal. Oteviené jste se, at’ jiZ z jakychkoliv taktickych
divod, postavil na stranu levice, coZ je pot8Sitelné. Potvrdil jste mnoho faktl o ,,spole¢enském marasmu,“na
ktery upozormiovali nejen mnozi politikové, ale 1 sd€lovaci prostiedky. Nepochybuii, Ze jiZ poZadavkem o
demisi vlady jste rozehral potfebné spoleSenské drama, které by mélo vyustit vdobro nirodi Ceské
republiky, k éemuZ Véam pieji tspéchy.
Pfes tuto skuteénost né€které okolnosti dneSniho stavu spolednosti zistavaji nevysvétlitelné. Nedovedu
pochopit pro¢ jste nezaujal zasadni stanovisko pifi prvnim ., vytunelovéani ., napf. banky Bohemia a postupné
dalsich, dalSich, dalSich. Nedovedu pochopit, pro¢ jste jiZ dfive vefeiné nevystoupil proti rozkradéani
prumyslove zakladny spolecnosﬁ a nezpochybnil dérce finanénich prostredki z mznych ostrovi svétovych
mofi, ktefi, dle mého nazoru, nemohli znat tzv. pra\rlcove strany Ceské republiky, &i jejich ,, pravicovés
predstavxtele. MIé&el jste jen a jen v zajmu levice a v zjmu komedialnich stfetl riiznych politickych subjekti,
které mély lidu nadi republiky predvadét divadelni hru na demokracii a zmast vefejné minéni ?
Pro¢ aZ dnes, vaZeny pane prezidente, kritizujete, samoziejmé opravnéné, rozkradani primyslové zikladny,
$patné ekonomické vysledky, ,balicky, drzost vsocialni politice a soudasné piipominate zkuSenosti let
nedavno minulych, znichZ Vam neunikly tak vyznamné faktory jako je prognoéza, strategie, priunyslova
politika ? Suspokojenim, ale soudasné s velkou davkou nejistot jsem poslouchal VaSe obavy z dalSich
ekonomickych problémil, ve své podstaté totoZnych s problémy v minulém systému. Mam rozumét, e
vlastn€ jde o pokradovéani ekonomickych trendi minulé¢ho systému stejnymi lidmi i pfesto, Ze bylo
prevraceno vlastnictvi vyrobnich prostfedkii a rozbita stiediska délnické tiidy ? Zalistoval jsem v analyze o
vyuZivani védy a techniky vpraxi ztnora 1987 a s hrfizou zjistil, Ze analogie problémi nemize byt Cistg
nghodna. Tehdy, steiné jako dle Vadich clov dnes, ide mj. o problemeatiku vysoké energetické naroénosti
tvorby zisku, “nizkou technickoekonomickou troveft vyrobkll, o nedostateénou podporu védeckého,
vyzkumného potencidlu, o povazlivé nizkou produktivitu prace. Byly rizné pokusy ke zméné stavu, ale vZdy
skongdily §patné jen proto,Ze se vymykaly myéleni nekterych tehdejsich viide. Ekonomika ¢eskoslovenského
statu tchdy nebyla dobra. Ceny surovin a polotovar(i na svétovyeh trzich se zvysﬂy 0 300 %, ceny naSich
vyrobkit pouze o 80 %. Na vyrabénou produkei bylo vynakladano dvakrat vice energie, neZ na obdobnou
produkel v zahranidi. Zasadnim zpusobem bylo tieba fesit nepfijemnou rovnici 300 : 80 | Zkufenosti ze
zehraniéi vypovidaly., Ze radikdlni st produktivity prace mimo jinych faktort, je tfeba fefit
védeckotechnickym rozvojem, odvétvimi zaloZenych na véds.
ProtoZe jako odpovédny'/ statnik, pred prezidentskymni volbami hledate spojence a také vychodiska z krize,
jistd nmé prominete pfipomenu-li expemnem sludovického zeméd€iského drustva v okrese Zlin, ale také
politickou orfentaci okresu na odvébv . omky‘ —biotechnologii a oblast zivotniho prostiedi
v osumndesétych letech. Bez ohledu nu politicke aspekty riznveh zajmovych skupin jsem sluSovicky fidicl
systém obhajoval proti vSem levicovym dogmatikiun a stalinskym expertim, ktefi volali po jejich likvidaci.
Mezi tmi, kteff volali po jejich likvidaci, byl 1 intelektual G Husék. Dle mych poznatki a zkudenosti byl
zaloZen na kombinac trZznich a planovitych fuktord, na hodnotach pornani, na vysokém stuprni intenzifikac:
viech vnitfnich procest druzstva s vislednymi ukazateli istého zisku. Vychazel ze zkaSenosti svétove v
a fidicich systému nejvyspélejdich ekonomik svéta. Doslova a do pismene véda se stala zakladni \NIObI;I
silou. V druZstvu triumfovala vypodetni technika, informace, automatizace, biotechnologie,starostlivost o
socialni oblast, vysoka profesionalita. Bylo oviem souéasnd potvizeno, ze véda neni chaos a zmatek, ale
piisny systém se svymi viditelnymi zakorutostmi a konkrétninn vvsledky, Ze v Sele jakéhokoliv vyrobniho
komplexu musi stat lidé, ktetl problematice \ymb\ rozami, Ze v procesu, v kterém véda sehrava rozhodugici
roli nemohou stat tlu¢hubové, ale hledadi novvch cest ve prospéch drudstevnilal. Zatitnco celostatni ukazatel
produktivity prace se pohyboval kolemn 220 tisic, ve ShuSovicich presahoval 850 tisic i vice. Nejen j&, ale
kazdy stiiziivé myslici ¢loveék, nemohl udinit ani ten nejmensi krok klhikvidaci tohoto druzstva, jeho
pledstavitelt ¢ jakykoliv manévr k rozkiadu mozkového centra, kieré se skladalo se vzdélanct, bez ohledu
na pohlitickou pfisludnost ¢i nabozenske vyznani.
Ve Vafem projevu jsem nachazel volani po obdobnych akfivitich a pfi této piileZitosti jsem si nemohl
nepiipomenout Vas projev z podatku devadesatych let na Staroméstském namésti v Praze. Mluvil jste tehdy ©
jakychsi pochybnych slusovickych nitkach. Bylo mné Jito, Ze Vam kdosi podstréil podklady o jejich nekalé
& kriminalni ¢innosti s heslem © necht se wlopl ve vilastni §tavé a ubijl je ti, které si brali za vzor.
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